PROTOKOL NR XXXV1/2017
Z NADZWYCZAJINEJ SESJI
RADY MIEJSKIEJ W KRAPKOWICACH
z dnia 6 grudnia 2017 roku

XXXVI Nadzwyczajna Sesja Rady Miejskiej w Krapkowicach odbyta si¢ Urzedzie Miasta
i Gminy w Krapkowicach, ul. 3 Maja 17. Obrady rozpoczety si¢ 0 godz. 13%° i trwaty do godz. 14°*
Porzadek obrad:

1.0twarcie XXXVI Nadzwyczajnej Sesji Rady Miejskiej w Krapkowicach i stwierdzenie
prawomocnos$ci obrad.

2. Przedstawienie informacji Burmistrza w sprawie informacji zawartych w pismie Pani Ireny W¢jcik
z dnia 23.11.2017 r., przekazanym do wiadomosci Rady Miejskiej w Krapkowicach.

3. Zakonczenie XXXVI Sesji Rady Miejskiej w Krapkowicach.

Otwarcia XXXVI Nadzwyczajnej Sesji Rady Miejskiej w Krapkowicach dokonatl Przewodniczacy
Rady Pan Andrzej Malkiewicz, obejmujac jej przewodniczenie. Przewodniczacy przywitat
wszystkich uczestniczacych w obradach.

Sesja zostata zwotana na wniosek 10 radnych rady miejskiej- wniosek z dnia 29.11.2017 r. ,
radni wnioskowali o zwotanie sesji nadzwyczajnej w celu wyjasnienia informacji zawartych w pismie
Pani Ireny Wojcik- Naczelnik Wydz. Promocji i Rozwoju Gospodarczego, z dnia 23.11.2017r.
skierowanym do Burmistrza Krapkowic i do wiadomosci Rady Miejskiej w Krapkowicach -
niniejsze pismo przekazano radnym e-malem w dniu 27.11.2017r.- pismo wymaga wyjasnien
w trybie natychmiastowym, zdaniem radnych, z powodu powaznych zarzutéw wobec Il zastgpcy
burmistrza Pana Andrzeja Brzeziny- w pi$mie zawarte sg liczne informacje nt. mozliwych naduzy¢
i nieprawidlowosci w funkcjonowaniu niektdrych obszarow UMIiG, szczeg6lnie w sferze finanséw
publicznych.

Pan Malkiewic- stwierdzil, iz jest to powazna sytuacja kryzysowa, mogaca ktas¢ si¢ cieniem na pracy
catego urzedu i dlatego tez obie strony powinny przedstawic¢ swoje racje, a radni i mieszkancy mogli
uzyska¢ stosowne wyjasnienia- przychylam si¢ do wniosku radnych, gdyz sprawa wymaga
wyjasnienia, zloZenia stosownych wyjasnien obu stron.

Pani Monika Sgsiada- radca prawny UMIG przypomniata, ze pismo wystosowane przez Panig Irene
Wojcik jest wewngtrzng sprawg zaktadu pracy, nie jest to spawa dla mediow, to jest sprawa typowo
pracownicza- zaktadem pracy jest urzad, a kierownikiem tego zaktadu jest burmistrz. Rada Miejska
nie ma prawnych kompetencji do prowadzenia postgpowania wyjasniajacego w tej sprawie. Rada
Miejska ma prawo do zadania wyjasnien od burmistrza, ale w kompetencjach rady nie lezy
podejmowanie zadnych decyzji, ani ingerowanie w decyzje burmistrza.

Pan Matkiewicz- rada dzisiaj nie podejmuje zadnych decyzji, nie rozpatruje zadnej skargi- pismo
trafifo do radnych i reakcja radnych jest taka, aby wyjasni¢ sprawe- sesja moze odby¢ si¢, gdyz
w obradach uczestniczy 19 radnych.

Ad.2. Przewodniczacy obrad Pan Matkiewicz- poprosit o gtos Panig Ireng Wojcik.

Naczelnik Wydz.PiRG- odniosta si¢ do pisma ztozonego do burmistrza i do wiadomos$ci radnym-
jak powiedziata, sprawa dzisiaj przedstawiana napotykata na problemy od roku w realizacji
codziennych obowigzkow- w wydziale pracuje 4 osoby- wydzial zajmuje si¢ pozyskiwaniem
srodkoéw finansowych krajowych i unijnych, dodatkowo zadaniami publicznymi, gdzie w zwigzku
znowelizacja ustawy o zamowieniach publicznych doszly nowe obowiazki, co wskazuje, ze wydziat
bedzie jeszcze bardziej obcigzony obowigzkami- wielokrotnie zglaszatam potrzebe zatrudnienia



dodatkowego pracownika, gdyz dojda nowe obowigzki wynikajace z nowelizacji ustawy

o zaméwieniach publicznych.

Przewodniczacy Pan Matkiewicz- chciatbym najpierw aby$my skupili si¢ nad tym, dlaczego Pani
skierowala pismo do wiadomosci radnych.

Na sesj¢ rady przybylt radny Pan Jozef Gut- na sali obrad jest 20 radnych.

Pani Wojcik- dlaczego do wiadomosci radnych- uwazam, ze radni odpowiadaja za gospodarke roéwniez
finansowa gminy, w zwigzku z tym, ze tematyka jakoby dot. tylko spraw kadrowych, ale rozcigga sie
na finanse gminy, wskazalam na to, ze pienigdze sg zle zarzadzane- to jest moje spostrzezenie-
w zwigzku z tym, ze nie bylo pieniedzy na zatrudnienie pracownika, poprzez to pismo chciatam wskazaé
gdzie mozna znalez¢ pienigdze na zatrudnienia pracownika.

Pan Matkiewicz- czy Pani rozmawiata z burmistrzem na ten temat, zgtaszata problem.

Pani Wojcik- majac swiadomos¢, ze bedzie nas czekata wigksza liczba przetargéw, wydzial w tej
obsadzie b¢dzie zbyt obcigzony, rozmawiatam z burmistrzem, z drugim zastepcg w sprawie zatrudnienia
pracownika do wydzialu, ponawialam spotkania - skoro nadal decyzje zadne nie zapadaly,
postanowitam zwrdci¢ si¢ na pismie do burmistrza w dniu 26 maja 2017r.- bylo to spowodowane
determinacjg- Pan Pawlikowski zajmujacy si¢ zamoéwieniami publicznymi odchodzi w 2018 roku na
emeryture i w zwigzku z tym nie bedzie osoby ktéra prowadzitaby te sprawy- 22.11.2017r roku
0 godz.14% miatam rozmawia¢ z burmistrzem, chcgc przedstawi¢ te argumenty, ktore ujetam w tym
pisSmie- niestety burmistrza juz o tej godzinie nie bylo, nie wyznaczyl innego spotkania i1 dlatego to mnie
sprowokowato do napisania kolejnego pisma do burmistrza i do wiadomosci radnych.

Burmistrz Krapkowic Pan Andrzej Kasiura- powiedzial: nie wiem na czym pan przewodniczacy rady
opiera stwierdzenie, o istniejgcej w urze¢dzie sytuacji kryzysowej- pismo Pani Wojcik z dnia 23.11.201r.
traktuje jako pismo wewngtrzne, gdyz wystosowat je naczelnik wydzialu urzedu- rozpoczatem
procedury wyjasniajace, wprowadzajac audyt obejmujacy zagadnienie niegospodarnosci przedstawione
w pismie, postanawiajac o zabezpieczeniu dyskow komputerow stuzbowych naczelnika 1 drugiego
zastepcy, powotujac réwniez komisje ds.mobbingu wzgledem Pani Ireny Wojcik- poprositem drugiego
zastepce o ustosunkowanie si¢ do zarzutow 1 takie pismo, do$¢ obszerne, wptyngto do mnie 1 aktualnie
znajduje si¢ w analizie- jezeli beda juz wyniki postepowan i audytu, to na pewno zostanie to radzie
przedstawione- jezeli beda wykazane uchybienia i nieprawidtowosci, to podejmg dalsze czynno$ci W tej
sprawie- jezeli komisja potwierdzi fakt mobbingu, to takze bgdzie dalszy cigg- natomiast, w tej chwili
nie widz¢ powodu, aby nad tre$cig tego pisma miata debatowac rada miejska.

Pan Malkiewicz- pismo Pani Wojcik do burmistrza trafito 23.11.2017 r., natomiast do radnych pismo
burmistrza trafito dopiero 29.11.2017 r.- kiedy, w takim razie zostaly przez pana burmistrza
uruchomione procedury wewng¢trzne- szeS¢ dni wczesniej wpltyneto pismo, kiedy Pan uruchomit
procedury wewngtrzne, dopiero w dniu zwotania przeze mnie sesji.

Radni Pan Koppe 1 Pan Mehlich zarzucili przewodniczagcemu prowadzenie komisji §ledcze;.
Przewodniczacy obrad Pan Matkiewicz- nie jest to komisja $ledcza, ale chce wiedzie¢, skoro mam takie
prawo, zadaj¢ takie pytania chcac wyjasni¢ sprawe, na co tez czekaja mieszkancy- kazdy tu moze
zadawac pytania osobom, ktore tu przyszty, jezeli nie chcecie wyjasnic tej sprawy, to jest to dziwne.
Burmistrz Pan Kasiura- dyspozycje ustne wydalem niezwlocznie po otrzymaniu pisma, natomiast,
w dniu zwolania przez przewodniczacego rady sesji nadzwyczajnej (27.11.2017r.), pismo w sprawie
podjecia stosownych procedur wystatem e-meilem do radnych.

Pan Matkiewicz- czy wczesniej docieraly od Pani Wojcik przedstawiane tu zarzuty, czy Pan styszat
0 mobblingu i niegospodarnosci.

Burmistrz Pan Kasiura- zawsze dochodzi do dyskusji, sporéw, czasami niezadowolenia pracownikow
z innych pracownikow, czy nawet z przetozonych -takie uwagi przez Panig Wojcik byly zgtaszane- byty
spotkania kilkakrotnie, rowniez z drugim zastepca- wydawaloby si¢, ze sprawa w miar¢ unormowala
si¢ - aczkolwiek o potrzebach kadrowych, zatrudnieniu dodatkowego pracownika wiedzielismy
i probowaliSmy rozwigza¢ temat.

Przewodniczacy obrad Pan Matkiewicz- dlaczego nie byto dziatan sprawdzajacych wczesniej, tylko
wtedy kiedy sprawa znalazta si¢ na pismie.

Radny Pan Koppe- pan wchodzi w kompetencje burmistrza, nie ma pan takich kompetencji, aby
rozstrzygac¢ sprawy pracownicze.



Burmistrz Pan Kasiura- byly podejmowane dziatania m.in. proby zlecania przetargéw na zewnatrz,
ktore byly uzgodnione z Panig Wojcik, przy uwzglednieniu jej propozycji w tym kierunku- w stosunku
do pisma uruchomitem procedury, poki nie zostang przeanalizowane zarzuty, nic bedzie analizy
ustosunkowania si¢ drugiego zastepcy do zarzutow- Kiedy beda juz wyniki tych postgpowan, to jak
najbardziej zostang one przedstawione radnym.

Pan Matkiewicz- czy Pani Wojcik chce wnie$¢ dodatkowe informacje w tej sprawie.

Pan Mehlich-wniosek formalny- nie ma takiego punktu w porzadku obrad.

Pan Malkiewicz- s3 dwie strony i powinny ztozy¢ wyjasnienie- nie wiem dlaczego nie zalezy Wam na
wyjasnieniu sprawy.

Pan Thiel- takie sprawy wg. pani mecenas nie leza w kompetencji rady, to sa kompetencje burmistrza.
Pani Wojcik- ja moze uspokoj¢ radnych- pismo, ktore napisatam ma stuzy¢ burmistrzowi, bo moze nie
ma $wiadomosci o wielu rzeczach, moze wie, ale nie o wszystkich.

Pan Kowalczuk- my jeste$my spokojni, nas pani nie musi uspakajac.

Pani W¢jcik- chee uspokoié tych radnych, ktorzy wstrzymuja moja wypowiedz w wyjasnieniu sprawy-
zgodze sie, ze za moja wiedzg, przetargi byly zlecane i1 sg zlecane nadal na zewnatrz, natomiast nie
zgodze si¢, ze to byl moj wniosek, tak jak powiedzial na tamach prasy drugi zastgpca-zawsze
twierdzitam, ze trzeba zatrudni¢ pracownika, gdyz nie mozna rozwigza¢ przedmiotowego problemu
zlecajac na zewnatrz przeprowadzanie zamoéwien publicznych i nie jest to dobrym rozwigzaniem
systemowym- chciatam Panstwu uswiadomié, co si¢ dzieje z pienigdzmi zarzadzanymi przez drugiego
zastepee- audytor moze skorzysta¢ z mojego Sledztwa prywatnego- czgsto styszatam, ze pracownice
wydziatu, zajmujace si¢ projektami nic nie robg- jest to sprzeczne z faktem zlecenia przez niego firmom
zewnetrznym napisanie wniosku o dofinansowanie budowy PSZOK- 6w za pienigdze niewspotmiernie
wysokie, w stosunku do wartosci rynkowej takiego opracowania, majac na uwadze warto$¢ catego
projektu- réwnie dobrze mogly to zrobi¢ pracownice wydziatu, nie bylo potrzeby wydatkowania
pieniedzy na to- np. warto$¢ rob6t budowlanych na PSZOKI wynosi ok.1mln.- méwie o wartosci robot
budowlanych, nie o wartosci projektu realizujac to zadanie, zlecono opracowanie dokumentéw w
formie az pieciu uméw- byly to umowy odrgbne na wniosek o dofinansowanie i studium wykonalnosci,
odrebnie na program funkcjonalno- uzytkowy- to dot .PSZOK-6w- przy ul. Limanowskiego- drugi
wniosek na ulicg Piastowska zostat zlecony dwom firmom, jednej na studium wykonalnosci i program
funkcjonalno-uzytkowy w dwoéch odrgbnych umowach, sam wniosek zostal odrgbnie zlecony firmie
jednoosobowej, geodecie, ktory nie ma nic wspolnego z pisaniem wnioskow.

Pani Wojcik przystapita do poréwnania kosztow opracowan dokumentacji w tym zakresie zleconych
przez gming Krapkowice z kosztami opracowan dokumentacji zlecanych w innych gminach, gdzie
gmina Krapkowice, wg.Pani Wojcik zaptacita najwiecej za zawarte umowy.

Pan Kowalczuk- wydaje mi sig¢, ze dzisiejsza sesja nadzwyczajna w tym momencie cel polityczny juz
osiggneta i nalezy ja zakonczyc.

Pan Matkiewicz- odbieram panu glos.

Pan Kowalczuk- moze mi pan nawet diete¢ odebra¢- mi si¢ glosu nie odbiera, ja powiem tak, ze do
rozstrzygania takich spraw sg inne instytucje: prokurator, NIK, itp., a nie sesja nadzwyczajna- jaki cel
ma ta sesja, na ktorej rada nie ma takich kompetencji, nie rozstrzyga powyzszego- co Pan chce dzisiaj
osiggnac.

Pan Matkiewicz- jak dotad nikt nie uruchomit tych instytucji, chcemy wyjasnié sprawe

Pani Wojcik- abstrahujac od tego co powiedziatam do tej pory, przypomniato mi si¢, chciatam si¢
odnies¢ do informacji rozpowszechnianych w urzedzie- sg rozpowiadane informacje, ze to co zrobilam,
to poprzez to, chce uzyskac korzysci polityczne, bo bed¢ rzekomo startowac na burmistrza - Stanowczo
stwierdzam nie mam takich aspiracji- to sa informacje nieprawdziwe.

Pan Mehlich- zgodnie z art.45 statutu gminy, poza kolejnoscia prawo gtosu ma osoba w spr.
wnioskéw formalnych- zglaszam wniosek - wyczerpany pkt.2, przejscie do pkt.3 i zakonczenia ses;ji.
Pan Matkiewicz- zglaszam przeciwny wniosek- sesja powinna trwaé, nie uzyskatem penych,
wyczerpujacych informacji- przewodniczacy poddal pod gltosowanie wniosek Pana Mehlicha -
whniosek nie przeszedt- glosowato 20 radnych- 8 gloséw za zakonczeniem obrad , 11 przeciwko

1 glos wstrzymujacy.



Burmistrz Pan Kasiura- jezeli informacje ztozone na pismie przez Panig Wojcik zostang wyjasnione,
odniose si¢ do tego po analizie, po zakonczonych, a juz wszczgtych procedurach, peing informacje
przedstawi¢ radnym na pismie.

Pan Matkiewicz- w prasie artykul, ze zastgpca burmistrza ztozyt radnym wyjasnienia na piSmie-
takiej informacji nie otrzymalismy.

Zastgpca Pan Brzezina- nie jestem autorem artykulu - zlozytem stosowne wyjasnienia burmistrzowi
gdyz burmistrz powinien rozstrzyga¢ te sprawe, ewentualnie racjonalnos¢ wydatkow bada¢ komisja
rewizyjna- pierwsza umowa zawierala badania geologiczne na ponad 16 tys. z1. brutto- pani naczelnik
nie doczytata- na ul. Limanowskiego nie ma gruntu jednorodnego- tam byto dzikie wysypisko
$mieci- W zwigzku z tym mogty nastapi¢ rézne przeszkody- nikt nie chciat podjac si¢ wyk. programu
uzyteczno$ci, brano rowniez pod uwage krotki termin wykonania- tu byt 4-6 odwiertow
geologicznych, dlaczego wyzsza cena- Pani Sarnowska kilka spotkan prowadzila z lokalnymi
firmami- zadna nie przyjeta oferty- mamy wszystkie zapytania ofertowe- w koncu zgodzita si¢ Firma
KODEX, ze Srody Wielkopolskiej- jezeli chodzi o PSZOK przy ul. Piastowskiej, to powstata tu linia
demarkacyjna, gdzie trzeba bylo podzieli¢ na dwa obszary- nabor wnioskow byt do 15 maja 2017r.,
a 14 kwietnia 2017r.nastapito podpisanie umowy na opracowanie TPV na 6 tys.zt.brutto i watpliwe
jest,ze ktory$ z bieglych zakwestionowatby to jako wydatek nieracjonalny, tym bardziej, ze
spieszyli$my si¢ tez ze ztozeniem do konkursu projektu- jezeli bierze si¢ pod uwage cen¢ danych
opracowan, to bierze si¢ pod uwage nie tylko warto§¢ zamowienia, ale réwniez indywidualnos$¢,
trudno$¢ zamoéwienia, skomplikowane media na tym terenie, wyburzenie budynku- te kwoty sa
racjonalne nasze dziatania, przy ogromnych zaangazowaniu Pani Sarnowskiej zastgpcy naczelnika
Wydz.GGR, s3 prawidtowe- bez tak duzego zaangazowania Pani Sarnowskiej nie otrzymaliby$my
takiego dofinansowania , co jest do udowodnienia przez mnie przed prokuraturg komisja rewizyjna,
innymi shuzbami- staraliSmy si¢ jak najbardziej prowadzi¢ dziatania racjonalne w wybudowaniu
dwoch PSZOK-6w- w poniedziatek otrzymaliSmy informacj¢ o dofinansowaniu w kwocie ponad 1,2
min. na ich wybudowanie- chcemy prowadzi¢ racjonalng gospodarke odpadami- gdyby jeden odpadt
to wowczas zadnego bysmy nie wprowadzili- jedna strona Krapkowic miataby, a druga nie-jeszcze
raz podkresle nasze dziatania byty racjonalne.

Pan Brzozowski- czy artykut na tamach prasy byt przez Pana autoryzowany- jezeli nie to dlaczego
media ktamia, wprowadzajac nas w blad, ze Pan ztozyt do biura rady pismo wyjasniajace.

Pan Brzezina- nie rozumie Pana zarzutu- to pytanie do redaktora artykutlu- na kazde zadane pytanie
przez dziennikarzy udzielatem tylko odpowiedzi.

Pani Wojcik-nie skonczylam jeszcze wypowiedzi- zwracam uwagg, nie mowitam tu o cenach na
programy funkcjonalno-uzytkowane, lecz o cenach na studium wykonalno$ci inwestycji- t0 jest
dokument formalizowany- jest sztampa i ma by¢ wykonany zgodnie z zaleceniem instytucji
zarzadzajacej- dalej twierdze, ze na PSZOKI (inwestycja pond 1,2 min.zt.) poszly zbyt duze pienigdze
na opracowanie dokumentacji, za dwa, proste w budowie, z kubtami w $rodku.

Pan Kowalczuk- na dzisiaj to informacja czwartej wtadzy- jest to dyskusja pomig¢dzy Panig Wojcik
i Panem Brzezing- jako radni ta sprawa powinnismy dopiero zajaé si¢ po ustaleniach komisji
rewizyjnej, moze prokuratury, innej instytucji- dzisiaj powinnismy t¢ dyskusj¢ zamkna¢, zakonczy¢
sesje- taki wniosek sktadam.

Z sali obrad wyszedt radnych Pan Szczepan Brys

Przewodniczacy obrad Pan Matkiewicz poddat wniosek pod gltosowanie- wniosek nie przeszedt-za
wnioskiem glosowato 8 radnych, przeciwko 9 radnych- 2 wstrzymato si¢ od gtosu- gtosowato 19
radnych.

Pani Wojcik- wracajac do programu funkcjonalno-uzytkowego na PSZK-i, przy ul. Limanowskiego
wydatkowano 16.600,00zt., a przy ul. Piastowskiej 6.703 ,00 zt., porownujac to to mostu, duzej
inwestycji, b.skomplikowanej, za studium wydano 17.712,00 zl., a za program funkc.uzytkowy
30.700,00 zt., za cate opracowanie wielomilionowej inwestycji (13mln.) wydatkowano 48.460,00 zt.,
natomiast za PSZOKI wydatkowano w sumie 53,440,00 zt. ( 1 mnl-inwestycja)- dla mnie jest to
rozbdj w biaty dzien- wczesniej byl robiony program na Limanowskiego- w zlozonych rowniez na
Piastowskg, obu dokumentacjach pojawiajg si¢ te same bledy ortograficzne, identyczne biedy
stylistyczne .



Pan Brzezina- najpierw byl program na Limanowskiego, firma po wielu rozmowach zgodzita si¢
zrobi¢ program na Piastowskiej pod warunkiem, ze otrzyma wzoér na dokument. Limanowskiego
dlatego tez, w waznej mierze, udostepnitem wzor, chodzilo tez o czas, takie prace wykonuje si¢
zawsze, oboje¢tnie czy to jest inwestycja 13 min. czy tez 1 min.-przede wszystkim nalezy bra¢ pod
uwage zakres robot, kody odpadoéw zbada¢, frakcje muszg by¢ sprawdzone i1 kazda firma
konsultingowa, kazdy biegly powie, ze tak, jak méwi Pani Wojcik , to nie szacuje si¢, prosz¢ nie
wyciggac pochopnie wnioskow.

Na sale obrad wrocit radny Szczepan Brys.

Pan Matkiewicz- nikt tu , na tg chwilg nie wycigga wnioskow, nie jesteSmy specjalistami w tej
dziedzinie i dlatego chcemy wigcej dowiedzie¢ sie, wyjasni¢ ta sprawe, rozmowy za zamknietymi
drzwiami nie przyniosty skutku.

Pan Kowalczuk- jezeli Pani otrzymataby w tym czasie, pracownika do wydziatu, wtedy gdy Pani
wystgpita 0 jego zatrudnienie, (maj 2017), czy Pani dalej by milczata w tej kwestii.

Pani Wojcik- sprawa nie dotyczy tylko spraw kadrowych- przypuszczalnie rozmawiatabym
z burmistrzem-jestem wyczulona na takie sytuacje- za opracowanie dokumentacji, o ktorym
mowilam, nalezno$¢ poszia z budzetu Wydz.GGR i nie powinnam si¢ tym interesowac, ale w moim
wydziale tez sg projekty i ja odpowiadam za wydatkowanie pieniedzy na ich opracowanie, tym
czasem zastgpca zleca opracowania, ja przy tym nie uczestnicze, a podpisuj¢ tylko faktury- bronie¢
swojej skory i burmistrza skory, bo na pewno nie wie do konca jak te sprawy wygladaja.

Burmistrz Pan Kasiura- pozwolcie Panstwo przygotowac tez rzetelng odpowiedz drugiej stronie-
pismo Pana Brzeziny, jakie wptyneto do mnie jest w trakcie analizy, kilka rzeczy nie jest do
przedstawienia, gdyz s3 to typowo pracownicze sprawy, do rozstrzygania wylacznie wewnatrz
zakladu, pismo odpowiadajace na zarzuty Pani Wojcik skierujemy do radnych, wowczas
merytoryczna dyskusja, zgloszenie uwag, czy tez zarzutow- druga strona powinna mie¢ czas na
ustosunkowanie si¢ do pisma Pani Wojcik, tym bardziej, ze pismo byto ztozone w trakcie urlopu
zastepey, a Pan Brzezina dopiero w poniedziatek wrocit z tego urlopu- uwazam, ze to spotkanie jest
przedwczesne- nadatem tok sprawie- uruchomilem stosowne procedury: powotanie komisji
mobbingowej, wykonanie audytu.

Pan Brzozowski- komu zostato to zlecone, czy to nie b¢dzie zbyt stronnicze.

Pan Malkiewicz- nie jest to spotkanie przedwczesne, to jest pierwszy etap- chcemy zapoznaé si¢ ze
sprawa, jezeli bedzie potrzeba, to zwotam nastepng sesj¢ ,bedziemy kontynuowa¢ rozmowy- dziwig
sie, ze dzisiaj za wszelka cen¢ chce si¢ storpedowac tg sesje, a uwazam, ze powinniSmy wyjasnic¢
sprawe na tym etapie.

Pan Zdun- kazda sprawe staramy si¢ wyjasni¢, kazdego wystuchujemy-pani Wojcik ztozyta do rady
pismo i przyszedtem na sesj¢ jej wyshuchac i nie rozumie z jakimi, niektorymi watkami sprawy
radni nie mogg si¢ zapoznac.

Burmistrz Pan Kasiura- z watkami typowo pracowniczymi np. mobbingu, gdzie analiza, ocena
pozostaje w gestii przetozonego.

Pan Kandziora- wnioskuje o powotanie 9 osobowej komisji doraznej celem wyjasnienia sprawy,
nadajac jej dzialania kontrolne.

Pan Matkiewicz- skoro nie jestesmy kompetentni chcemy wystucha¢ na tym etapie jedynie zarzutow,
liczac na wyniki postepowania prowadzonego przez burmistrza, to pan wnioskuje o komisjg- nie
chciatbym tylko, aby to kto$ odebrat jako zamiecenie sprawy pod dywan.

Radca prawny Pani Sasiada- jako obserwator dzisiejszej sesji, jako nie zaangazowana w sprawe,
jestem zdziwiona sposobem jej prowadzenia- do tej pory zawsze prowadzone prawidtowo, wg.
przyjetego porzadku- dzisiaj porzadek nie zostal przeglosowany- w porzadku obrad jest tylko
przedstawienie informacji przez burmistrza, a tu przystepuje si¢ jakby do postepowania sadowego-
z punktu formalnego jesteSmy poza niczym-jezeli kto§ mowi, ze w Ozimku kosztowato to tyle, a w
Krapkowicach tyle, to ja moge 10, albo wigcej przyktadéw podac i to nie powinno by¢ podstawg przy
wyjasnianiu sprawy- kazda ze stron powinna moc odnie$¢ si¢ do sprawy- burmistrz powinien mie¢
czas na ustosunkowanie si¢ do sprawy , na odpowiedz- dzisiejsze postgpowanie jest przedwczesne-
to wymyka si¢ z porzadku- jako prawnik czuje si¢ dzisiaj troch¢ dziwnie- wczes$niej sesje byty
prowadzone wg. ustalonego porzadku.



Burmistrz Pan Kasiura- na to potrzeba troche wiecej czasu, aby odnies¢ si¢ do zarzuconych zarzutow.
Pan Matlkiewicz- jest to pierwszy etap wyjasniania sprawy, jezeli zajdzie potrzeba nie wykluczam
zwotania nastepnych sesji, bedziemy kontynuowaé, zalezy nam na wyjasnieniu, szczegolnie
burmistrzowi powinno zaleze¢ aby ucia¢ wszelkie spekulacje.

Pan Zylka- jak najbardziej powinniémy otrzyma¢ pismo Pana Brzeziny, aby moc odnie$é sie do
wyjasnien obu stron- jezeli mowi si¢ o niegospodarnosci, nieodpowiednim wydatkowaniu pieni¢dzy,
to jak najbardziej powinna t¢ kwestie zbada¢ komisja rewizyjna.

Pan Malinowski- na sesje 15 grudnia 2017 r. jest przygotowany projekt planu pracy komisji
rewizyjnej- w kazdej chwili mozemy zmieni¢ plan poprzez wstawienie tematu zbadania niegospodar-
nosci na wskazanym odcinku, positkujac si¢ radnymi innych komisji rady np. finansowo-budzetowe;j,
majgcymi wickszg wiedze - na sesji mozna zaproponowa¢ wiasnie wstawienie do planu takiej
kontroli.

Pan Maltkiewicz- rozumie, ze przewodniczacy komisji rewizyjnej zawnioskuje na sesji
0 wprowadzenie takiego tematu do jej planu kontrolnego na 2018 r.

Pan Brzozowski- nie chcecie dzisiaj sprobowac wyjasnié¢ tego problemu- pamigtacie grudzien 2016r,
gdzie sesja budzetowa trwata bardzo dtugo (dwa posiedzenia)- niedtugo tegoroczna sesja budzetowa,
tu mamy informacje o naduzyciach finansowych, nie chcecie jej wyjasni¢, chcecie aby$my ktocili
si¢ na sesji grudniowej jak w roku ubieglym.

Pan Makiewicz- oddat gtos Pani Wojcik

Pani Wojcik- nadal chciatabym odnie$¢ si¢ co do kwestii finanséw- W mojej ocenie moglyby by¢
zarzadzane lepiej- moze wystarczyloby wtasnie zatrudni¢ pracownika, a nie zleca¢ projekty firmom
zewngtrznym- Pan Brzezina dokonuje poprawek osobiscie, gdzie powinny to robi¢ wiasnie te firmy
np. tak byto w przypadku projektu dot. remontu hali sportowej w Otmecie ze Srodkow UE- w
budzecie sg ograniczone $rodki a pomimo tego sg nieprzemys$lane wydatki polegajace na tym, ze w
ciggu 1 roku zleca si¢ opracowania typu: koncepcja zagospodarowania basenu w Otmecie, W tym
samym roku organizuje si¢ konkursu, wyptaca nagrody na zagospodarowanie terenu PKS-u,
i w krotkim czasie rezygnuje si¢ z tego projektu- odwraca si¢ calg sytuacje i rezygnuje si¢
calkowicie z zadania.

Pan Kowalczuk- te watki, ktore przedstawia nam Pani Woéjcik znamy, mamy je w pismie, moze
nalezy odda¢ glos burmistrzowi.

Pan Matkiewicz- oddam glos burmistrzowi, ale Pani Wojcik najpierw dokonczy swoja wypowiedz.
Pani Wojcik- nie ma pieni¢dzy za zatrudnienie pracownika, na ewentualne przyuczenie pracownika,
ktory miatby zastapi¢ Pana Pawlikowskiego, odchodzacego na emeryturg , a sa pieniagdze na zlecanie
projektow firmom zewnetrznym- V-ce burmistrz od poczatku miat chyba w zamysle, jak przyszed?
do urzedu, rozbicie naszego wydziatu, wielokrotnie styszeliSmy, Ze pracownicy nic nie robig
uzywajac stow takich jak ,,rozpierdziele” ten wydziat (moze nawet wulgarniej), poza mojg osobg ,nie
informujac mnie, sam zlecit trzy projekty migkkie, zatatwiajac sprawy w ,jakis gabinetach”, a mi
wysytal e-meil o podpisaniu ich, nie daje mi czasu na wprowadzenie zadania do budzetu,
zabezpieczenia pienigdzy na powyzsze, nie informuje nas o spotkaniach, na ktorych rowniez
powinnismy uczestniczy¢- pracuje 30 lat i w tamtym okresie zrealizowalismy 25 projektéw unijnych
1 nigdy nie myslatam o takich pienigdzach i nie prawda jest, Ze wykonanie geodezyjnych prac tak
duzo podniosto warto$¢ projektu- opracowywaliSmy wiele programow uzytecznosci i studium
wykonalnosci 1 nikt mi nie powie, ze takie projekty o ktorych dzisiaj méwimy az tyle kosztuja,
pracownicy wydziatu w duzym stopniu wspierali stowarzyszenia, dzigki nam powstat projekt Mariny
Krapkowickiej, majac takiego zastgpce, to nie wiem co w wydziale si¢ dzieje, jakie sprawy sa
prowadzone, chociazby ostatnio bez nas opracowywanie projektow wynikajacych z umowy
miedzygminnej, podpisanej pomiedzy Krapkowicami a Gogolinem- rugowana jestem ze wszystkich
swoich pomystow, nie jestem zorientowana co dzieje si¢ w moim wydziale, zast¢pca stawia nas
w takim $wietle, Ze jestesmy jako wydzial niepotrzebni, ale jezeli rozpoczyna jaki$ projekt to niech
tez konczy, a nie, zbyt pozno zleca nam zakonczenie spraw i my to musimy robié, v-ce burmistrz
na tamach prasy nazywa mnie osobg niekompetentng- zbyt dtugi mam staz pracy, do§wiadczenie,
posiadam odpowiednie uprawnienia i do wypowiedzi zastepcy na tamach prasy, gdzie nazywa mnie
niekompetentng, nie widzac tez woli radnych niektorych abym ciagneta temat, odczytam zaproszenie



mojej osoby (email w dniu wczorajszym) z Instytutu Partnerstwa Publiczno- Prywatnego, pracuje
z tym instytutem, w gminie zajmuje si¢ partnerstwem publiczno- prywatnym, majac doswiadczenie
w dwoch ztobkach i prowadze projekt z 7 gminami (zadanie b. odpowiedzialne)- instytut zapraszajac
mnie wskazuje (prezes instytutu) m.in. na duze do§wiadczenie w tym kierunku, jako jedynej osoby
w Polsce i zaprasza mnie w roli eksperta- instytutowi zalezy na moim udziale w spotkaniu,
przekazywaniu wiedzy przez osob¢ majacg tak duze, zgromadzone do§wiadczenie praktyczne na
obszarze edukacji (ztobki).

Przewodniczacy obrad Pan Malkiewicz-oddat glos pracownikom Wydz. PiRG

Pan Zbigniew Pawlikowski-pracownik ds. zamowien publicznych- stwierdzil, ze pracuje 40 lat,
posiadajac odpowiednie kompetencje pracowatl w wielu organach kontrolujacych m.in. w NIK,RIO
I W swojej pracy zawodowej nie spotkal bardziej profesjonalnej osoby jak Pani Wojcik, dbajacej
o sprawy wydziatu, sprawy gminy i za to powinna by¢ doceniana.

Pan Brzozowski- czy jeszcze kto$ z pracownikéw wydziatu PiRG chce zabra¢ glos odnos$nie
zarzucania Pani Wojcik braku umiejetnosci kierowania zespotem ludzkim oraz brakiem komunikacji
z podwiadnymi (wypowiedz w art. w prasie lokalne;.

Pan Pawlikowski- nie rozumie dlaczego zastgpca burmistrza nie rozmawiat najpierw z pracownikami
wydziatu nt. temat.

Inni pracownicy wydziatu biorgcy udzial w sesji nie zabrali gtosu.

Zastepca Burmistrza Pan Brzezina- wiedz¢ Pani Wojcik oceniam bardzo wysoko, nigdy nie
mowitem o braku jej kompetencji, jezeli co§ powiedzialem, to nie o braku komunikacji
z pracownikami jej wydziatlu, lecz o trudnosci jej komunikowania i trudnymi relacjami Pani
naczelnik z pracownikami innych wydzialow umig- jezeli chodzi o mobbing wobec Pani Wéjcik , to
oceni komisja mobbingowa- zawsze odnositem si¢ w sposob kulturalny, nie dyskryminujacy i nie
wydawatem zadnych polecen stuzbowych przekraczajacych powszechny, nalezyty nadzor nad ta
komorka organizacyjng- Pani Wojcik z wiasnej inicjatywy zostawata po godzinach-sama
zaproponowata prace po godzinach w sierpniu br -nadpracowany czas wybrata jako dni wolne we
wrzesniu br. Jezeli chodzi o wniosek dot. remontu hali widowiskowo- sportowej w Otmecie ( projekt
dot. zastosowania zwrdocono si¢ do mnie jako wysokiej klasy specjalisty z zakresu ochrony
srodowiska i funduszy unijnych 0 pomoc w znalezieniu odpowiednio wykwalifikowanej firmy-
zadanie bylo bardzo trudne: nalezato znalez¢ osobe ktora jednoczesnie zna si¢ na budownictwie,
OZE i ma doswiadczenie W pisaniu wnioskOw- znaleziona firma spetniata wszystkie te wymagania
koszt kilkunastu tysigcy zt. za wykonanie audytu energetycznego gdzie nie byto doktadnego projektu
obiektu, zaplanowanie optymalnych rozwiazan budowlanych i przygotowanie studium wykonalnosci
inwestycji- ta kwota przy tak trudnym projekcie, byta raczej ponizej wartos$ci rynkowej- bezplatnie
wspotuczestniczytem w pracach zw. z przygotowaniem dokumentéw- tu nalezy podkresli¢ bardzo
duze zaangazowanie Pani Zajac (pracownik Wydz.PiRG) w realizacje projektu, podczas gdy postawa
Pani Wojcik byta wrgez pasywna- projekt zostat zrealizowany i dzisiaj pitkarki r¢czne 1 uczniowie
naszych szkét moga trenowaé w odpowiednich warunkach- za to jestem oskarzany za nieracjonalne
dziatania. Nieuzasadnione jest tez stwierdzenie negowanego opracowania koncepcji zagospodaro-
wania dworca PKS oraz terenow stadionu lekkoatletycznego w Otmecie- gmina mogac ubiegac si¢
skutecznie o $rodki zewnetrzne oraz aby radni mogli racjonalnie wybiera¢ inwestycje do realizacji
powinny zostaé opracowane projekty budowlane wraz z kosztorysami kluczowych inwestycji-
dlatego negowanie opracowania koncepcji zagospodarowania dworca PKS-u oraz terenow stadionu
sportowego w Otmgcie jest calkowicie nieuzasadnione- tak samo dowodem racjonalnosci takich
dziatah bylo opracowanie projektu budowlanego na uzbrojenie terendw na obszarze KSSE przy
wezle autostradowym Opole Potudnie przez KSSE.S.A. w Katowicach- nie przypominam sobie abym
nie informowat Pani Wojcik o projektach migkkich-projekty zdrowotne realizuje Wydz.OST, nie
ma konieczno$ci dodatkowego angazowania pracownikow PiRG, chociaz w projekcie ,,Inducult2.09
wydz.OST byt poinformowany, realizuje projekt) z duzym zaangazowaniem udziat brata Pani Zajac-
tu nie podpisano do tej pory zadnej umowy, nie zaciggnigto zadnych zobowigzan, a jedynie trwaja
dyskusje do organizacji jednego wydarzenia kulturalno- gospodarczego- projekt ,,recepta na usmiech
2” byl zainicjowany prze zemnie, a dokumentacje przygotowaty WTZ,SDS,OPS- docelowo projekt
bedzie realizowat WTZ- rozstrzygniecie konkursu zbieglo si¢ z opracowaniem budzetu na 2018 rok,



dlatego tez nie wprowadzono wydatkow i dochodéw do projektu budzetu na 2018 rok- po uchwaleniu
budzetu zwarta zostanie umowa partnerska z gming, a nast¢pnie projekt bedzie realizowany przez
WTZ- uwazam, ze zarzuty kierowane pod moim adresem sg krzywdzace , a przede wszystkim nie
majace zadnego uzasadnienia- chciatem doda¢, ze do niektorych prac nie angazowatem Pani Wojcik,
gdyz zbiegato sie¢ to z jej zaangazowaniem W prace zw. z zadaniami publicznymi.

Pani Meisner-Naczelnik Wydz.OST- érodki na projekt sa zabezpieczone, projekt jest wprowadzony
do wpf i realizowany stosownie do dokumentow w wydz. finansowym- my uczestniczymy tylko
w projekcie i nie realizujemy go jako wydzial i nie staramy si¢ o srodki zewnetrzne- od tego jest
Wydz. PIRG

Pani Wojcik- to w takim razie proszg¢ zmienic¢ zapisy w regulaminie urzgdu i dostosowaé regulamin
do tego co dany wydziat ma robi¢ - prosze to uporzadkowac- ja nadzoruj¢ projekty, ja odpowiadam
za to.

Burmistrz Pan Kasiura- ztozymy wszystkie informacje na pismie- prosze jednak o niedopuszczanie
do oceniania pracownikéw na forum rady- to moze przybraé rozne konflikty- od oceniania jest
burmistrz- ceni¢ wszystkich pracownikow- majg zalety w roznych dziedzinach — nie moze by¢ takiej
dyskusji, kto z nich jest lepszy na forum rady.

Pan Matkiewicz- w jakim celu zostaly zabezpieczone dyski dwoch komputeréw Pani Naczelnk i Pana
Brzeziny-czego tam szukano.

Pan Brol- niczego nie szukano- dyski, ktore byly uzywane przez tych pracownikow, zostaty
zabezpieczone gdyby byla potrzeba wykorzystania ich przez inne instytucje, stuzby, w przypadku
uruchomienia jakie$ procedury.

Pani Kielar- naczelnik wydz. PiRG zwrdcita si¢ z pismem do burmistrza, o zatrudnienie pracownika
pod koniec 2016 roku- wyjasnianie tej sprawy nastgpito dopiero pod koniec 2017 roku- dlaczego
tak dtugo -ten problem narastat- prosze¢ o informacje.

Pan Matkiewicz- po przenalizowaniu pisma zastepcy burmistrza, wyjasniajgcego postawione zarzuty
wobec niego przez panig Wojcik prosze o informacj¢ i przestanie jej radnym, jak rowniez informacji
o rezultatach podstgpowania calej sprawy.

Ad.3. Przewodniczacy obrad dokonat zamknigcia XXXV Nadzwyczajnej Sesji Rady Miejskiej
w Krapkowicach
Protokotowata: Elzbieta Skiba
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